
 

DOM POMOCY SPOŁECZNEJ 
"DOM KOMBATANTA" 
im. gen. Mieczysława Boruty-Spiechowicza 

 

  

Nr sprawy: ZP-PN/01/2020                                            Szczecin, dnia 24 kwietnia 2020 r. 

 

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZEJ 

Dotyczy: Postępowania o udzielenie zamówienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu 

nieograniczonego na roboty budowlane o wartości zamówienia poniżej kwot określonych                                             

w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 na zadanie inwestycyjne                                                                              

pn.: „Termomodernizacja budynku Domu Pomocy Społecznej „Dom Kombatanta” przy ul. 

Kruczej 17 w Szczecinie – w podziale na dwie części ”. 

  

Zamawiający, działając na podstawie art. 92 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r.                                                         

Prawo zamówień publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 1843 ze zm.), zwanej dalej „ustawą”, 

informuje o wyborze oferty najkorzystniejszej – dla części nr 1 i nr 2 – złożonej przez 

wykonawcę: 
Przedsiębiorstwo Budowlane FEST Sp. z o.o. Sp. K. 

ul. Cukrowa 16, 71 – 004 Szczecin 

 

Uzasadnienie wyboru oferty nr 6: Wykonawca wykazał spełnienie warunków udziału w 

postępowaniu, jednocześnie treść przedstawionej oferty odpowiada treści specyfikacji istotnych 

warunków zamówienia, zwanej dalej „siwz”. Oferta wykonawcy nie podlegała odrzuceniu i 

została oceniona jako najkorzystniejsza zgodnie z art. 2 pkt 5 lit. a) ustawy.  
 
 

Nr 

oferty 
Nazwa firmy 

i adres Wykonawcy 

 

Nr 

części 

 

Termin 

wykonania 
Warunki 

płatności 

KRYTERIA OCENY OFERT Łączna 

liczba 

punktów cena [zł] 
gwarancja 

i rękojmia 

kary 

umowne 

 

1 
SZPONAR 

Kompleksowe Usługi Budowlane 

Edward Szponar 

ul. Lenartowicza 2/11 

71 – 445 Szczecin 

 

2 
zgodnie 

z siwz 

zgodnie 

z siwz 

 

3.236773,00 

 

 

84 

miesiące 

0,5 % 

 

 

 

87 pkt 

 

47 pkt 20 pkt 20 pkt 

 

 

2 

Lider konsorcjum – EDA-KAR-BUD 
Usługi Budowlane Edward Szmydka 

ul. Słowackiego 17B/3, 73 – 110 Stargard 

Uczestnik – GRALBUD Sp. z o.o. 
ul. M. J. Piłsudskiego 45B/7 

73 – 110 Stargard 

 

 

1 

 

 
zgodnie 

z siwz 

 
 

zgodnie 

z siwz 

 

5.940000,00 

 

 

84 

miesiące 

0,5 % 

 

 

 

odrzucona 
 

 

63 pkt 
 

23 pkt 20 pkt 20 pkt 

 

 

3 

 

Lider konsorcjum – EDA-KAR-BUD 

Usługi Budowlane Edward Szmydka 

ul. Słowackiego 17B/3, 73 – 110 Stargard 

Uczestnik – GRALBUD Sp. z o.o. 

ul. M. J. Piłsudskiego 45B/7 
73 – 110 Stargard 

 

 

2 
zgodnie 

z siwz 

zgodnie 

z siwz 

6.156000,00 

 

 

84 

miesiące 

0,5 % 

 

 

 

odrzucona 

 

65 pkt 
25 pkt 20 pkt 20 pkt 

 

 

4 Zakład Ogólnobudowlany 

Wiktor Kożuchowski 

ul. Szymanowskiego 13/9 

71 – 416 Szczecin 

 

 

1 zgodnie 

z siwz 

zgodnie 

z siwz 

2.318000,00 

 

72 

miesiące 

0,5 % 

 

 

odrzucona 

 

89 pkt 59 pkt 10 pkt 20 pkt 

 

2 zgodnie 

z siwz 

zgodnie 

z siwz 

2.554000,00 

 

72 

miesiące 

0,5 % 

 

 

odrzucona 

 

90 pkt 60 pkt 10 pkt 20 pkt 

 

 

5 

F.H.U. GEKO Wojciech Gryczka 

ul. Welecka 4 

72 – 006 Mierzyn 

 

1 zgodnie 

z siwz 

zgodnie 

z siwz 

3.190000,00 

 

72 

miesiące 

0,1 % 

 

 
odrzucona 

 

53 pkt 43 pkt 10 pkt 0 pkt 



 

  

2 zgodnie 

z siwz 

zgodnie 

z siwz 

3.765000,00 

 

72 

miesiące 

0,1 % 

 

 

odrzucona 

 

51 pkt 41 pkt 10 pkt 0 pkt 

 

6 Przedsiębiorstwo Budowlane 

FEST Sp. z o.o. Sp. K. 

ul. Cukrowa 16 

71 – 004 Szczecin 

 

 

1 
zgodnie 
z siwz 

zgodnie 
z siwz 

2.268084,57 

 

84 

miesiące 

0,5 % 

 

 

100 pkt 

60 pkt 20 pkt 20 pkt 

 

2 
zgodnie 

z siwz 

zgodnie 

z siwz 

2.579961,91 

 

84 

miesiące 

0,5 % 

 

 

99  pkt 

59 pkt 20 pkt 20 pkt 

 

Jednocześnie, zgodnie z art. 92 ust. 1 pkt 3 ustawy, Zamawiający informuje co następuje: 

 

Oferta nr 2 – odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 1 ustawy. Wykonawca złożył dwie oferty 

w przedmiotowym postępowaniu, co jest niezgodne z art. 82 ust. 1 ustawy. 

 

Oferta nr 3 – odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 1 ustawy. Wykonawca złożył dwie oferty 

w przedmiotowym postepowaniu, co jest niezgodne z art. 82 ust. 1 ustawy. 

 

Oferta nr 4 – odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 7a) ustawy. Wykonawca nie wyraził 

zgody,  o której mowa w art. 85 ust. 2 ustawy, na przedłużenie terminu związania ofertą. 

 

Oferta nr 5 – odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 7a) ustawy. Wykonawca nie wyraził 

zgody,  o której mowa w art. 85 ust. 2 ustawy, na przedłużenie terminu związania ofertą. 

 

 

 

 


